дело № 

РЕШЕНИЕ 

ИМЕНЕМ   РОССИЙСКОЙ   ФЕДЕРАЦИИ
г.Снежинск
                                18 ноября 2008 года.
Снежинский городской суд Челябинской области в составе:

· председательствующего   Д.С.В.,

· при секретаре Б.Е.А.,
рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску П.В.С. к Министерству Финансов Российской Федерации о компенсации морального вреда,
установил:
П.B.C. в порядке ст. 133 УПК РФ и ст. 1070 ГК РФ обратился в суд с заявлением о возмещении материального ущерба, компенсации морального вреда, причиненного в результате уголовного преследования и об освобождении имущества от ареста. Ответчиком по своему ходатайству указал прокуратуру ЗАТО г.Снежинск.

Постановлением Снежинского городского суда от 29 мая 2008 года в удовлетворении заявления П.B.C. отказано.

Кассационным определением Судебной коллегии по уголовным делам Челябинского областного суда постановление Снежинского городского суда в части отказа в удовлетворении требований П. B.C. о компенсации морального вреда отменено с направлением дела в этой части на новое рассмотрение в порядке гражданского судопроизводства.

При новом рассмотрении дела представитель П.B.C. М.М.В., действующий на основании доверенности от 19 сентября 2008 года, изменил иск, указав на то, что прокуратура ЗАТО г.Снежинск не является надлежащим ответчиком, в качестве ответчика по иску П.B.C. указал Министерство финансов Российской Федерации.

В судебном заседании представитель П.B.C. в обоснование иска указал следующее.

В ходатайстве указал следующее. Приговором Снежинского городского суда Челябинской области от 03 сентября 2007 года П.B.C. осужден к лишению свободы. По одному из эпизодов, в частности, с родителями и учениками школы 125 г.Снежинска, П.B.C. осужден по ч.З ст. 159 УК РФ к 2 годам лишения свободы без штрафа. Определением судебной коллегии по уголовным делам Челябинского областного суда от 07 февраля 2008 года указанный эпизод из его обвинения исключен, в этой части приговор отменен и производство по уголовному делу прекращено. Данное обстоятельство свидетельствует о его незаконном осуждении, этим Петрову причинен моральный вред. П.B.C. также причинен моральный вред высказываниями государственного обвинителя в прениях при рассмотрении уголовного дела и высказываниями прокурора города в интервью, данному им по городскому радио. В счет компенсации морального вреда просит взыскать с министерства финансов РФ 1.000.000 рублей. Иных требований нет.

В судебное заседание П.B.C. не прибыл, отбывает наказание в местах лишения свободы по приговору суда, о дате рассмотрения дела извещен, право воспользоваться услугами представителя, а также представить письменные пояснения по ходатайству П.B.C. разъяснено; правом иметь своего представителя П.B.C. воспользовался.

Ответчик - управление Федерального казначейства по Челябинской области представил в суд заявление № 08-04-2 от 17 ноября 2008 года, в котором иск П.B.C. не признал со ссылкой на то, что Управление является ненадлежащим ответчиком по настоящему делу.

Представитель третьего лица - прокуратуры ЗАТО г.Снежинск в судебном заседании доводы и требования иска не признал, заявив о необоснованности требований П.B.C.

Рассмотрев материалы гражданского дела, материалы уголовного дела № 1-147 по обвинению П.B.C., суд считает, что иск П.B.C. удовлетворению не подлежит по следующим основаниям.

Приговором Снежинского городского суда Челябинской области от 03 сентября 2007 года Петров B.C. признан виновным: по ч.3 ст.160 УК РФ; по ч.3 ст.159 УК РФ; ч.3 ст.159 УК РФ; ч.3 ст.159 УК   РФ;   ч.2   ст.159   УК   РФ;   ч.3   ст.159   УК   РФ   (по   эпизоду   с  потерпевшими Х. и другими) и осужден к наказанию в виде лишения свободы. Тем же приговором частично удовлетворены 30 гражданских исков потерпевших (дело 1-147: т.5 л.д. 203-223). Кассационным определением Судебной коллегии по уголовным делам Челябинского областного суда от 07 февраля 2008 года приговор Снежинского городского суда от 03 сентября 2007 года в части осуждения П.B.C. по ч.3 ст. 159 УК РФ отменен и в отмененной части производство по делу прекращено за отсутствием состава преступления; исключено из приговора указание о взыскании с Петрова B.C. в пользу Х. и других (всего 25 потерпевших) (дело 1-147: т.5 л.д.325-337); мера наказания снижена с 4 лет лишения свободы до 3 лет 9 месяцев лишения свободы. В остальной части тот же приговор оставлен без изменения.

Таким образом, П.B.C. фактически оспаривает приговор суда от 03.09.2007 года, который на момент рассмотрения его кассационной инстанцией не вступил в законную силу. В законную силу приговор суда от 03 сентября 2007 года вступил 07 февраля 2008 года после вынесения кассационного определения Судебной коллегией по уголовным делам Челябинского областного суда. Во вступившем в законную силу приговоре нет указания на эпизод с учащимися школы № 125 г.Снежинска и их родителями, указанный эпизод исключен, то есть право П.B.C. не нарушено, его интересы соблюдены, оснований для признания факта наличия морального вреда тем, что один эпизод обвинения был исключен при вынесении судебного решения, вступившего в законную силу, нет, поскольку факт незаконного осуждения в данном случае отсутствует.

Действия прокуратуры ЗАТО г.Снежинск не повлекли незаконного осуждения П.B.C., поскольку оспариваемый эпизод исключен из приговора и во вступившем в законную силу приговоре нет данного эпизода. До настоящего времени вступивший в законную силу приговор в отношении П.B.C. не изменен и не отменен, П.B.C. обоснованно привлечен к уголовной ответственности. Оснований для применения требований ст.ст.150 и 151 ГКРФ нет.

Требование П.B.C. о компенсации морального вреда фактически связано с его требованием о реабилитации, поскольку, как указано в заявлении П.В.С., он дольше содержался под стражей, срок наказания ему уменьшили и т.п. Вместе с тем, вопрос о реабилитации не подлежит рассмотрению в порядке гражданского судопроизводства. Постановление суда по требованию Петрова B.C. о реабилитации уже вынесено, в реабилитации ему отказано и в этой части постановление вступило в законную силу.

Судебная коллегия по уголовным делам Челябинского областного суда в определении от 07 февраля 2008 года не признала за П.B.C. права на реабилитацию. Как установлено п.4 ч.2 ст. 133 УПК РФ право на реабилитацию имеет осужденный - в случаях полной или частичной отмены вступившего в законную силу обвинительного приговора суда и прекращения уголовного дела по основаниям, предусмотренным пунктами 1 и 2 части первой статьи 27 УПК РФ. Вместе с тем, в связи с обжалованием П.B.C. приговора Снежинского городского суда от 03 сентября 2007 года, указанный приговор на момент до его рассмотрения Судебной коллегией по уголовным делам Челябинского областного суда в законную силу не вступил, в связи с чем на П.B.C. не распространялись требования п.4 ч.2 ст. 133 УПК РФ.

Оснований для компенсации морального вреда по результатам участия в прениях представителя обвинения суд не усматривает. В своей речи в прениях государственный обвинитель А.А.А. обосновывала обвинение П.B.C., то есть выполняла свои профессиональные обязанности. Текст выступления обвинителя представлен на страницах 26-32 протокола судебного заседания (дело 1-147: т.5 л.д. 197-оборот - 200-оборот). В своем выступлении 
А. А.А. не допускала каких бы то ни было оскорбительных выражений в адрес П.B.C., не унижала его честь и достоинство, провела анализ предъявленного обвинения.
Оснований для компенсации морального вреда П.B.C. по результатам интервью, данному прокурором ЗАТО г.Снежинск городскому радио нет. Правомерность действий и высказываний прокурора подтверждена двумя проверками, проведенными прокуратурой Челябинской области по заявлениям П.B.C., что следует из ответов начальника отдела прокуратуры области и первого заместителя прокурора Челябинской области соответственно от 26 июня 2007 года и от 07 апреля 2008 года.

Допустимых доказательств того, что П.B.C. причинен моральный вред (физические или нравственные страдания) тем, что один из ряда эпизодов его обвинения был исключен на стадии кассационного рассмотрения дела, заявителем суду не представлено

Руководствуясь требованиями ст.ст.12, 194 и 198 ГПК РФ, суд
решил:

В удовлетворении иска П.В.С. к Министерству Финансов Российской Федерации о компенсации морального вреда отказать.

Решение может быть обжаловано в 10-дневный срок в Судебную коллегию по гражданским делам Челябинского областного суда через Снежинский городской суд.

