Дело № 
РЕШЕНИЕ

 ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ  ФЕДЕРАЦИИ
г.Челябинск
                   31 марта 2009г.
Мировой судья судебного участка №5 Курчатовского района г.Челябинска М.A.M., при секретаре Ш.А.С.,

рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску К.В.Н. к Управлению Федеральной службы судебных приставов по Челябинской области, Федеральной службе судебных приставов РФ, Министерству финансов РФ о взыскании денежных средств,
установил:

истец обратился в суд с иском к Управлению ФССП по Челябинской области о взыскании денежных средств. В обоснование исковых требований указал, что решением Центрального районного суда г.Челябинска от 29.11.2007г. на судебного пристава-исполнителя Центрального РОСП г.Челябинска К.Л.Р. возложена обязанность возврата К.В.Н., списанных с его счета в ОАО «МДМ-Банке» денежных средств в размере 44 821 рубль 76 копеек. Решение суда исполнено 19.06.2008г., то есть по истечении 223 дней, в связи с чем просит взыскать с ответчика неустойку - проценты за пользование чужими денежными средствами в размере 2 984 рубля 69 копеек, а также судебные расходы.

Определением мирового судьи от 16.02.2009г. по данному гражданскому делу, привлечена в качестве соответчика Федеральная служба судебных приставов РФ.
Определением мирового судьи от 16.03.2009г. по данному гражданскому делу привлечено в качестве соответчика Министерство финансов РФ.

Определением мирового судьи от 16.02.2009г. по данному гражданскому делу привлечены в качестве третьих лиц судебные приставы исполнители Центрального РОСП г.Челябинска К.Л.Р. и С.Д.А.

В судебное заседание истец и его представитель не явились, о времени и месте судебного разбирательства истец извещен, просил рассмотреть дело в его отсутствие.
Представитель ответчиков - Управления ФССП по Челябинской области и ФССП РФ, не оспаривая расчет исковых требований, по заявленному основанию в судебном заседании иск не признал, представил письменный отзыв на исковое заявление, который приобщен к материалам дела, кроме того пояснил, что в Центральном РОСП г.Челябинска находится сводное исполнительное производство с участием К.В.Н. Решение суда от 29.11.2007г., на которое ссылается истец в своем иске, вступило в законную силу 27.05.2008 г. при получении копии решения суда, с отметкой о вступлении решения в законную силу, 02.06.2008г. судебным приставом-исполнителем вынесено постановление о распределении денежных средств, на основании которого К.В.Н. перечислены денежные средства в сумме 44 821 рубль 76 копеек платежным поручением №999 от 19.06.2008г., таким образом решение суда исполнено в данной части.

Представитель ответчика - Министерства финансов РФ в судебном заседании пояснила, что применение положений ст.395 ГК РФ, в данном случае, не может быть произведено, поскольку бюджетное учреждение не может пользоваться чужими денежными средствами вследствие  их  неправомерного удержания,  уклоняться  от их  возврата, иной просрочки в их уплате либо неосновательно получить или сберечь, за счет другого лица в связи с чем, просила в удовлетворении исковых требовании отказать.

Третье лицо – С.Д.А. пояснил в судебном заседании, что вела исполнительное производство К.Л.Р.

Третье лицо – К.Л.Р. в судебное заседание не явилась, о времени и месте судебного разбирательства извещена, о причинах неявки в суд не сообщила.

Заслушав представителей ответчиков, третье лицо, исследовав материалы дела, мировой судья приходит к следующим выводам.

В силу ст.56 ГПК РФ каждая сторона должна доказать те обстоятельства, на которые она ссылается как на основания своих требований и возражений.

Согласно ст.195 ГПК РФ суд основывает решение лишь на тех доказательствах, которые были исследованы в судебном заседании.

Установлено, что решением Центрального районного суда г.Челябинска от 29.11.2007г., вступившим в законную силу 27.05.2008г., на судебного пристава-исполнителя Центрального РОСП г. Челябинска К.Л.Р. возложена обязанность возврата К.В.Н., списанных с его счета в ОАО «МДМ-Банке» денежных средств в размере 44 821 рубль 76 копеек.

02.06.2008г. судебным приставом-исполнителем вынесено, постановление о распределении денежных средств, на основании которого К.В.Н. перечислены денежные средства в сумме 44 821 рубль 76 копеек платежным поручением № 999 от 19.06.2008г., решение суда исполнено в данной части.

Согласно постановлению Пленума Верховного Суда РФ № 13 и пленума Высшего Арбитражного Суда № 14 «О практике применения положений ГК РФ о процентах, за пользование чужими денежными средствами» положения ст.395 ГК РФ не применяются к отношениям сторон, если они не связаны с использованием денег в качестве средства платежа, средства погашения денежного долга.

Других требований истцом не заявлялось.

Таким образом, на основании изложенного, мировой судья приходит к выводу о том, что исковые требования К.В.Н. не подлежат удовлетворению в полном объеме.
Руководствуясь ст. ст. 12, 194-198 ГПК РФ,
решил:

в удовлетворении исковых требований К.В.Н. к Управлению Федеральной службы судебных приставов по Челябинской области, Федеральной службе судебных приставов РФ, Министерству финансов РФ о возмещении расходов по хранению арестованного имущества отказать в полном объеме.

Решение может быть обжаловано в апелляционную инстанцию Курчатовского районного суда г. Челябинска через мирового судью судебного участка № 5 Курчатовского района г.Челябинска в течение 10 дней со дня принятия мировым судьей решения в окончательной форме.

