Дело №

РЕШЕНИЕ

Именем Российской Федерации

25 августа 2009 года

г.Челябинск

Центральный районный суд г. Челябинска  в составе председательствующего судьи  Т.А.Ю.,

при секретаре   П.Н.Н.,

рассмотрел в открытом судебном заседании,

с участием:

представителя истца – Ш.Н.Ф.;

представителя ответчика  Министерства финансов РФ – К.В.А.;

представителя  прокуратуры Челябинской области – К.Д.Г.,

гражданское дело по иску  Ш.А.Ф. к Следственному управлению  при УВД по Курчатовскому  району г.Челябинска, прокуратуре Курчатовского  района  г.Челябинска, Курчатовскому районному суду г.Челябинска, Министерству финансов Российской Федерации  о компенсации морального вреда причиненного в результате  незаконного осуждения,

УСТАНОВИЛ:

Ш.А.Ф.  обратился в суд с иском к Следственному управлению  при УВД по Курчатовскому  району г.Челябинска, прокуратуре Курчатовского  района  г.Челябинска, Курчатовскому районному суду г.Челябинска, Министерству финансов Российской Федерации  о компенсации морального вреда причиненного в результате  незаконного осуждения в размере 300000 рублей.
В обоснование истец указал, что следователем Следственного  управления при УВД по Курчатовскому району г.Челябинска он был привлечен  в 2002 году к уголовной ответственности в т.ч. по ч.1 ст.222 и по ч.4 ст.222  УК РФ. Прокурором Курчатовского района  г.Челябинска в отношении него, в т.ч. по данным  статьям было утверждено  обвинительное заключение  и дело направлено в суд. Приговором Курчатовского районного суда г.Челябинска  от 05.01.2003 он был  признан виновным  по данным статьям  и назначено наказание  по ч.1 ст.222 УК РФ в виде 2 года  лишения свободы по ч.4 ст.222 УК РФ – 1 года лишения свободы. Впоследствии постановлением президиума  Челябинского областного суда  от 01.10.2003 указанный приговор в отношении него изменен – отменено его осуждение  по ч.1 ст.222 УК РФ  и по ч.4. ст.222 УКРФ с прекращением  уголовного преследования за непричастностью  к совершению преступлений. В связи с этим, считает, что в результате незаконного  осуждения  и лишения свободы ему причинены нравственные и физические страдания, компенсацию которых он оценивает  в 300000 рублей.

Представитель истца –Ш.Н.Ф.  в судебном заседании исковое  заявление поддержала.

Представитель ответчика Министерства финансов РФ –К.В.А. и представитель прокуратуры Челябинской области  - К.Д.Г.  в судебном заседании  против иска возражали. В обоснование указали, что отмена приговора в отношении истца в части осуждения по ч.1 ст.222 и ч.4 ст.222 УК РФ, не образует собой факта  незаконного осуждения  Ш.А.П. и у него в связи с этим  не возникло право на реабилитацию, поскольку в целом приговор суда  оставлен в силе  и основной объем обвинения, по которому истец был признан виновным и ему назначено наказание в виде лишения свободы – пп. «а,б,д» ч.2 ст.161 и пп. «а,б» ч.2 ст. 159 УК РФ, оставлен без изменения. Незначительное уменьшение срока  наказание в виде лишения свободы  не повлекло за собой  незаконное лишение свободы.

Иные лица участвующие в деле, в судебное заседание не явились, будучи извещены  о времени и месте его проведения.

Суд, заслушав объяснения лиц, участвующих в деле, исследовав материалы дела, признает иск несостоятельным и подлежащим полному отказу в удовлетворении.

Судом  установлено и подтверждается материалами дела, что Ш.А.П. следователем  Следственного управления УВД по Курчатовскому району г.Челябинска  был привлечен к уголовной ответственности по пп. «а,б,д» ч.2 ст.161 и пп. «а,б» ч.2 ст. 159, ч.1 ст.222, ч.4 ст.222  УК РФ. Прокурором Курчатовского района г.Челябинска  в отношении истца  04.05.2002 утверждено обвинительное заключение  и дело направлено в суд. Данные обстоятельства подтверждаются копией обвинительного заключения  (л.д. 9-12).

Приговором Курчатовского районного суда  г.Челябинска  от 05.01.2003 Ш.А.П.  признан виновным  в совершении преступлении  предусмотренных   пп. «а,б,д» ч.2 ст.161 и пп. «а,б» ч.2 ст. 159, ч.1 ст.222,  и по ч.4 ст.222  УК РФ и  ему назначено наказание:  по пп. «а,б,д» ч.2 ст.161 УК РФ – 4 года 8 месяцев лишения свободы;   по   пп. «а,б» ч.2 ст. 159 УК РФ – 4 года лишения свободы; по ч.1 ст.222 УК РФ - 2 года  лишения свободы; по ч.4 ст.222 УК РФ – 1 год лишения свободы. На основании ч.3 ст.69 УК РФ  окончательно ему назначено наказание путем частичного сложения  наказании  в виде 5 лет лишения свободы, без штрафа, с отбыванием наказания  в исправительной колонии строгого режима и исчислением отбывания наказания  с 04.02.2002 (л.д. 13-20).

Постановлением президиума  Челябинского областного суда  от 01.10.2003 указанный приговор в отношении Ш.А.П. изменен:  отменено его осуждение  по ч.1 ст.222  и по ч.4. ст.222 УК РФ с прекращением  уголовного преследования за непричастностью  к совершению преступлений;  установлено считать Ш.А.П. осужденным по совокупности  преступлений  предусмотренных   пп. «а,д» ч.2 ст.161 и пп. «а,б» ч.2 ст. 159 УК РФ на основании ч.3 ст 69 УК РФ к 4 годам 9 месяцам  лишения свободы (л.д.21,22).
Нормой п.1 ст.1070 ГК РФ предусмотрено, что вред, причиненный  гражданину в результате незаконного осуждения, незаконного привлечения к уголовной ответственности, незаконного применения  в качестве меры  пресечения  заключения под стражу  или подписки о невыезде возмещается за счет казны Российской Федерации, а в случаях, предусмотренных законом, за счет казны субъекта  Российской Федерации  или казны муниципального  образования  в полном объеме  независимо от вины  должностных лиц  органов дознания, предварительного следствия, прокуратуры и суда  в порядке, установленном законом.

  Суд, исходя из обстоятельств дела  и исследованных  при его разбирательстве доказательств, считает, что в результате изменения  надзорной инстанцией  приговора Курчатовского районного суда г.Челябинска  от 05.01.2003 в отношении Ш.А.П.  с отменой за непричастностью   его осуждения  по ч.1 ст.222 и по ч.4 ст.222 УК РФ  и снижением на 1 месяц наказания, не возникло обстоятельства  незаконного осуждения  Ш.А.П.  с правом на реабилитацию. Данный вывод суда основан на следующем.

В соответствии с частью 1 статьи 302 УПК  РФ установлено,  что приговор суда может быть оправдательным или обвинительным.

 Частью 3  данной статьи определено, что оправдание означает  признание подсудимого  невиновным  и влечет  за собой  его право на реабилитацию  в порядке установленном  главой 18 настоящего  Кодекса, в т.ч. и на компенсацию  морального вреда  в порядке ч.2 ст.136 УПК РФ, п.1 ст.1070 и ст.1100 ГК РФ.

Согласно ч.1 ст.134 УПК РФ,  суд в приговоре, определении, постановлении, а следователь, дознаватель в постановлении  признают за оправданным  либо лицом, в отношении которого  прекращено уголовное преследование, право на реабилитацию.

Таким образом, для возникновения права на реабилитацию  в отношении  подсудимого  необходимо наличие  оправдательного приговора  суда с указанием  в нем на признание  за конкретным лицом  права на реабилитацию.

В рассматриваемом случае  оправдательный приговор в отношении Ш.А.П.  не постанавливался.  
Напротив, имеется обвинительный приговор Курчатовского районного суда г.Челябинска от 05.01.2003г. , где Ш.А.П. с учетом изменений внесенных постановлением Президиума Челябинского областного суда от 01.10.2003г., основной объем обвинения в совершении преступлений . предусмотренных пп. «а», «б», «д» ч.2 ст.161, пп. «а», «б» ч.2 ст.159 УК РФ оставлен без изменения.

Отмена части осуждения Ш.А.П. по ч.1 ст.222 и по ч.4 ст.222 УК РФ с прекращением уголовного преследования за непричастностью к совершению преступлений и снижение ему размера наказания на один месяц не свидетельствует о незаконности его осуждения, поскольку в целом обвинительный приговор и назначенное наказание сохранены и данный судебный акт является вступившим в законную силу.

При таких обстоятельствах суд не находит оснований для удовлетворения иска, в связи с чем он подлежит полному отклонению.

На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 194-199 ГПК РФ, суд

РЕШИЛ:

В иске Ш.А.П. к Следственному управлению при УВД по Курчатовскому району г.Челябинска, прокуратуре Курчатовского района г.Челябинска, Курчатовскому районному суду г.Челябинска, Министерству финансов Российской Федерации о компенсации морального вреда , причиненного в результате незаконного осуждения – отказать полностью          
