Дело № 33-9702/2010                                                                                                Судья Ф.А.О.

ОПРЕДЕЛЕНИЕ

Судебная коллегия по гражданским делам Челябинского областного суда в составе:
Председательствующего Щ.Ю.Г.

судей
Ф.И.И., К.Л.А.
рассмотрела 14 октября 2010 года в открытом судебном заседании в городе Челябинске дело по иску А.М.Т. к  Министерству      финансов     Российской     Федерации о компенсации морального вреда по кассационной жалобе А.М.Т. на решение Орджоникидзевского районного суда г. Магнитогорска Челябинской области от 03 июня 2010 года.

Заслушай доклад судьи Ф.И.И., судебная коллегия

УСТАНОВИЛА:

А.М.Т. обратился в суд с иском о компенсации морального вреда 50 000 руб., ссылаясь в обоснование на то, что 15 сентября 2009 г. направил в суд ходатайство о снижении срока отбывания наказания, после разрешения, которого ему не возвращен текст приговора, в связи, с чем в настоящее время не имеет возможности дальнейшего обжалования приговора.

Представитель    Министерства    финансов    Российской    Федерации, привлеченного    судом     к    участию    в    деле     в     качестве ответчика представитель третьего лица -   Управления Федерального казначейства по Челябинской области В.Е.Л., исковые требования не признала, ссылаясь на недоказанность причинения морального вреда.

Суд постановил решение, которым отказал в удовлетворении исковых требований.

В кассационной жалобе А.М.Т. просит решение суда отменить, ссылаясь на нарушение норм процессуального и материального права, неправильное определение обстоятельств, имеющих значение для дела.

Обсудив доводы жалобы, проверив материалы дела, судебная коллегия не находит оснований для отмены решения суда.

Разрешая спор, суд правильно пришел  к  выводу об отсутствии оснований для удовлетворения требований, поскольку А.М.Т. соответствии со ст. 56 ГПК РФ не представлено доказательств причинения ему вреда вследствие того, что текст приговора суда от октября   2008 г. не был  ему  возвращен  Орджоникидзевским районным судом г. Магнитогорска после  рассмотрения ходатайства о снижении наказания.

При этом суд правильно указал, что Орджоникидзевский районный суд г. Магнитогорска не является надлежащим ответчиком по делу.

Статья 1070 ПС РФ предусматривает ответственность за вред, причиненный незаконными действиями органов дознания, предварительного следствия, прокуратуры и суда.

Ответственность за вред, причиненный незаконными действиями суда наступает, в соответствии со ст. 1070 ГК РФ, в результате незаконного осуждения, незаконного привлечения к уголовной ответственности, незаконного осуждения, незаконного привлечения к уголовной ответственности, незаконного применения в качестве меры пресечения заключения под стражу или подписки о невыезде, незаконного привлечения к административной ответственности в виде административного ареста.

Ссылки заявителя на заболевание и переживания по поводу того, что он не получил приговор, основанием к отмене не является. Так, из материалов дела следует, что постановление об оставлении без удовлетворения ходатайства А.М.Т. о смягчении наказания вынесено 30 ноября 2009 г. Вместе с тем А.М.Т. находился на лечении в терапевтическом отделении ФБУ ЛПУ № 3 СТБ со 02 октября 2009 г., а 05 октября 2009 г. психиатром ему выставлен диагноз: эмоционально-неустойчивое расстройство личности на органическом фоне.

Доводы жалобы не опровергают правильность выводов суд первой инстанции, сводятся к собственной оценке доказательств и не свидетельствуют о неправильном применении норм материального и процессуального права.

Кроме того, суд первой инстанции разъяснял заявителю, что он не лишен права   обратиться в суд, вынесший решение (приговор), с заявлением о повторной выдаче такового с указанием причин.

Оснований для удовлетворения кассационной жалобы судебная коллегия не усматривает, так как суд правильно установил все значимые обстоятельства и дал надлежащую мотивированную оценку всем доводам истца на основании закона и имеющихся доказательств.
Руководствуясь ч. 1 ст. 347 ГПК РФ, ст. ст. 361, 366 ГПК РФ, судебная коллегия
ОПРЕДЕЛИЛА:

Решение Орджоникидзевского районного суда г. Магнитогорска Челябинской области от 03 июня 2010 года оставить без изменения, а кассационную жалобу А.М.Т. - без удовлетворения.

