РЕШЕНИЕ

Именем Российской Федерации

г. Коркино                                                                                                9 июня 2009 года
Мировой судья судебного участка № 2 города Коркино Челябинской области О.С.И.,

при секретаре С.А.Д.,

с участием ст. помощника прокурора прокуратуры г. Коркино Челябинской области Р.Л.В.,

ответчиков Г.М.С., Щ.В.Н.,

рассмотрев в открытом судебном заседании в суде гражданское дело по иску

прокурора г. Коркино в интересах Российской Федерации к Г.М.С.,   М.К.В.,  Щ.В.Н., Щ.А.В.,    Ш.В.З. о взыскании ущерба в порядке регресса,
УСТАНОВИЛ:

Прокурор г.Коркино в интересах Российской Федерации обратился в суд с иском к Г.М.С., М.К.В., Щ.В.Н., Щ.А.В., Ш.В.З. о взыскании ущерба в порядке регресса, ссылаясь на следующие обстоятельства: вступившим в законную силу 06.07.2006г. приговором Коркинского городского суда Г.М.С., М.К.В., Щ.В.Н. признаны виновными в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст.285 УК РФ, Щ.А.В. и Ш.В.З. признаны виновными в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст.286 УК РФ. Судом удовлетворены иски о взыскании в пользу Х.Б. и Э.Ж.К. за счет средств казны Российской Федерации с Министерства финансов Российской Федерации в счет компенсации морального вреда денежной суммы в размере 20 000 рублей каждому. Указанным приговором было установлено, что в результате совершенного преступления ответчиками был причинен моральный вред Э.Ж.К. и Х.Б., выразившийся в нравственных страданиях, связанных с незаконным помещением и содержанием их в ИВС ОВД г.Коркино. Платежными поручениями № 20867 от 30 октября 2007 года и № 20 866 от 30 октября 2007 года Управлением Федерального казначейства по г.Москве (Министерство финансов РФ) в Челябинское отделение сберегательного банка №8597 на лицевой счет Х.Б. и Э.Ж.К. были перечислены денежные средства в размере 20 000 рублей каждому. В связи с тем, что вред причинен ответчиками по настоящему иску в результате исполнения ими должностных обязанностей и указанный вред возмещен за счет казны Российской Федерации потерпевшим, то соответственно сумма возмещения подлежит взысканию с ответчиков в порядке регресса в полном размере. Согласно ч.1 ст.45 ГК РФ прокурор вправе  обратиться   в  суд  с  заявлением   в  защиту   интересов  Российской Федерации. Поскольку вред, причиненный ответчиками в результате совершенного ими преступления при исполнении должностных обязанностей, возмещен за счет казны Российской Федерации, прокурор в интересах Российской Федерации вправе предъявить регрессное требование к ответчикам, по чьей вине причинен вред. На основании изложенного, просит взыскать солидарно с ответчиком в пользу Российской Федерации денежную сумму в размере 40 000 рублей.

В судебном заседании ст. помощник прокурора прокуратуры г.Коркино Челябинской области Р.Л.В. на предъявленных исковых требованиях настаивала.

Ответчики Г.М.С., Щ.В.Н. в судебном заседании признали исковые требования.

Ответчик М.К.В. в судебном заседании не присутствовал, просил рассмотреть дело в его отсутствие (л.д.51).

Ответчики Щ.А.В., Ш.В.З. в судебное заседание не явились, о времени и месте судебного заседании извещены надлежащим образом и своевременно (л.д.41,50). Сведения о причинах неявки отсутствуют. Сведениями о том, что неявка ответчиков имела место по уважительной причине, суд не располагает.

В силу ст. 150 ГПК РФ непредставление ответчиком доказательств и возражений в случае его неявки в судебное заседание не препятствует рассмотрению дела по имеющимся доказательствам.

В соответствии с ч.4 ст.167 ГПК РФ суд вправе рассмотреть дело в отсутствие ответчика, извещенного о времени и месте судебного заседания, если он не сообщил суду об уважительных причинах неявки и не просил рассмотреть дело в его отсутствие.

Представить 3-го лица - Министерства финансов Российской Федерации в лице Управления Федерального казначейства по Челябинской области, действующий на основании доверенности, в судебном заседании не присутствовал, в отзыве, направленном на имя суда, исковые требования прокурора г. Коркино поддержал.

Выслушав объяснения ст. помощника прокурора прокуратуры г.Коркино Р.Л.В., ответчиков Г.М.С., Щ.В.Н., и исследовав материалы дела, суд считает иск подлежащим удовлетворению в полном объеме по следующим основаниям.

В соответствии со ст. 53 Конституции Российской Федерации каждый имеет право на возмещение государством вреда, причиненного незаконными действиями (или бездействием) органов государственной власти или их должностных лиц.

Гражданский кодекс Российской Федерации предусматривает возмещение вреда государством в случае причинения вреда гражданину незаконными действиями органов дознания, предварительного следствия, прокуратуры и суда (ст. 1070). Источником возмещения вреда служит казна Российской Федерации, т.е. стороной в обязательствах по возмещению вреда, предусмотренных ст. 1070 ГК РФ, является государство.

Часть 4 статьи 61 ГПК РФ устанавливает, что вступивший в законную силу приговор суда по уголовному делу обязателен для суда, рассматривающего дело о гражданско-правовых последствиях действий лица, в отношении которого вынесен приговор суда, по вопросам, имели ли место эти действия и совершены ли они данным лицом.

Судом установлено и подтверждено материалами дела, что приговором Коркинского городского суда Челябинской области от 28.02.2006 года с учетом кассационного определения судебной коллегии по уголовным делам Челябинского областного суда от 06 июля 2006 года Г.М.С., М.К.В. и Щ.В.Н. осуждены по ч.1 ст.285 УК РФ, Ш.В.З. и Щ.А.В. осуждены по ч.1 ст.286 УК РФ (л.д.5-24, 25-33). Данным приговором суда также удовлетворены гражданские иски потерпевших и в пользу Э.Ж.К. и Х.Б. за счет средств казны Российской Федерации с Министерства финансов Российской Федерации в счет компенсации морального вреда взысканы денежные средства в размере 20 000 рублей в пользу каждого.

В силу ст. 1071 ГК РФ при предъявлении исков к государству о возмещении вреда от имени казны Российской Федерации в качестве ответчика выступает Министерство финансов Российской Федерации.

Российская Федерация, возместившая потерпевшему вред, причиненный незаконными действиями органов дознания, предварительного следствия, прокуратуры и суда, приобретает право обратного требования (регресса) к должностному лицу, которое непосредственно виновно в совершении неправомерных действий. В этом случае данное лицо несет регрессную ответственность в полном объеме, если иное не установлено законом (ст. 1081 ГК РФ).

Судом также установлено, что платежным поручением № 20867 от 30 октября 2007 года Управлением Федерального казначейства по г.Москве (Министерство финансов РФ) в Челябинское отделение сберегательного банка № 8597 на лицевой счет Х.Б. были перечислены денежные средства в размере 20 000 рублей и платежным поручением № 20866 от 30 октября 2007 года Управлением Федерального казначейства по г.Москве (Министерство финансов РФ) в Челябинское отделение сберегательного банка № 8597 на лицевой счет Э.Ж.К. были перечислены денежные средства в размере 20 000 рублей (л.д. 34, 35).

На основании ч.1 ст.45 ГПК РФ прокурор вправе обратиться в суд с заявлением в защиту интересов Российской Федерации. Поскольку вред, причиненный Х.Б. и Э.Ж.К. в результате незаконных действий ответчиков при исполнении ими должностных обязанностей, возмещен за счет казны Российской Федерации, т.е государством, то прокурор вправе в интересах Российской Федерации предъявить регрессное требование к ответчикам.

Суд считает необходимым взыскать солидарно с ответчиков в пользу Российской Федерации в возмещение ущерба в порядке регресса 40 000 рублей. 

В соответствии со ст. 103 ГПК РФ с ответчиков подлежит взысканию государственная пошлина в доход государства в сумме 1300 рублей. 
Руководствуясь ст. ст. 194-198 ПТК РФ, суд
РЕШИЛ:
Взыскать солидарно с Г.М.С., М.К.В., Щ.В.Н., Щ.А.В., Ш.В.З. в пользу Российской Федерации в возмещение ущерба в порядке регресса 40 000 (сорок тысяч) рублей.

Взыскать с Г.М.С., М.К.В., Щ.В.Н., Щ.А.В., Ш.В.З. расходы по оплате государственной пошлины в сумме 1300 рублей в равных долях с каждого по 260 рублей.

Решение может быть обжаловано в апелляционном порядке в Коркинский городской суд Челябинской области через мирового судью судебного участка № 2 города Коркино Челябинской области в течение десяти дней со дня его вынесения.
Решение отпечатано в совещательной комнате.

